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TARGY: HIANYPOTLASI FELHIVAS/FELVILAGOSITAS KERES

Tisztelt Ajanlattevdk!

Ajanlatkéré az ,Onkormadnyzati épiilet felujitdsa, Nefelejcs utca 63” targyd, EKR001898402022
azonositdészamu kozbeszerzési eljarasdban az aldbbi hidnypdtlasi felhivast/felvilagositas kérést

bocsatja ki:

Laké-Haz Kft. vonatkozasaban:

1.

K. J. szakember szakmai 6néletrajza az aldbbi hidanyokat/hibakat tartalmazza:

- a szakember sziiletési helye és anyja neve nem keriilt feltlintetésre;

- a szakember kamarai nyilvantartasanak internetes elérhet6ségének helye nem kerilt feltintetésre
(a weboldal, melyen a szakember kamarai nyilvantartasba vétele ellenérizhetd);

- a jogosultsag (MV-E) elsG megszerzésének ideje nem kertiilt feltiintetésre;

Kivitelez6je, valamint teljesitése helye nem keriilt feltlintetésre;

- a tObblettapasztalatot igazold 1-4. és 7-8. sorszamu projektek targya nem lakohaz felujitas és/vagy
lakéhaz épités, ezdltal nem igazolja a felolvasdlapon tett 36 honap vallalast (a felhivasban elGirdsra
kerilt, hogy: 3. A szakember tobblettapasztalat értékelési szempontoknal Ajanlatkéré azt értékeli,
hogy: - az M.2.) pont szerinti alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakembernek hany hénap
(tobblet) gyakorlati ideje/tapasztalata van lakéhaz feldjitds és/vagy lakdhaz épités épitési
munkdlatainak megvaldsitasahoz kapcsoldddan).

K.P. szakember szakmai 6néletrajza az aldbbi hidnyokat/hibakat tartalmazza:

- a szakember sziiletési helye és anyja neve nem keriilt feltliintetésre;

- a szakember kamarai nyilvantartdsanak internetes elérhet6ségének helye nem keriilt feltlintetésre
(a weboldal, melyen a szakember kamarai nyilvantartasba vétele ellenérizhetd);

- a jogosultsag (MV-EV) elsé megszerzésének ideje nem keriilt feltiintetésre;

,,,,,

Kivitelez6je, valamint teljesitése helye nem keriilt feltlintetésre.

K. I. szakember szakmai 6néletrajza az alabbi hianyokat/hibakat tartalmazza:

- a szakember sziiletési helye és anyja neve nem keriilt feltlintetésre;

- a szakember kamarai nyilvantartasanak internetes elérhet6ségének helye nem kerilt feltiintetésre
(a weboldal, melyen a szakember kamarai nyilvantartasba vétele ellenérizhet6);

- a jogosultsag (MV-EG) els6 megszerzésének ideje nem keriilt feltiintetésre;

Kivitelez6je, valamint teljesitése helye nem keriilt feltlintetésre;

- a tObblettapasztalatot igazold 1-2., 4-8, 10. sorszamu projektek targya nem lakohaz felujitas és/vagy
lakohaz épités, ezaltal nem igazolja a felolvasélapon tett 36 honap vallalast (a felhivasban elGirasra
kerilt, hogy: 3. A szakember tobblettapasztalat értékelési szempontoknal Ajanlatkéré azt értékeli,
hogy: - az M.2.) pont szerinti alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakembernek hany hdnap
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(tobblet) gyakorlati ideje/tapasztalata van lakdéhaz feludjitds és/vagy lakdhaz épités épitési
munkalatainak megvalésitasahoz kapcsoléddan).

Kérjik a szakmai 6néletrajzok fenti hibainak, hidnyainak javitasat!

2.

Benyujtott szakmai Onéletrajza szerint K. |I. szakember nem ajanlattevé munkavallaléja, ezért
kapacitast nyujto szervezetnek mingsil, ennek ellenére nem keriilt feltlintetésre a Kbt. 65. § (7) bek.
szerinti EKR nyilatkozatban. Kérjik a hiany pdétlasat!

3.

Az ajanlat adatai szerint K. I. és K. P. szakember kapacitast nyujté szervezetnek mindsiil, azonban az
EKR-ben a ,Gazdasdagi szerepl6k”-nél nem keriiltek feltiintetésre, mint kapacitadst biztositdé
szervezetek! Kérjuk a hiany pétlasat!

Tovabba nem kerilt benyujtasra K. I. és K. P. szakember, mint kapacitast nyujté szervezetek
szerzGdésben, el6szerz6désben vagy mas formaban vallalt kotelezettségvallalasat tartalmazé okirata,
amely alatdmasztja, hogy a szerz6dés teljesitéséhez sziikséges er6forrdsok rendelkezésre dlinak majd
a szerz6dés teljesitésének idGtartama alatt.

4,

A ,Nyilatkozat arbevételrdl a Kbt. 114. § (11) bekezdés szerinti feltétel igazoldsara” EKR nyilatkozat
hibasan kerllt kitoltésre: A feltintetett arbevételi adat (234 220) nem felel meg a
cégnyilvantartasokban (Opten cégadatbazis, e-beszamold) talalhatd arbevételi adatnak, valamint a
»Nyilatkozom tovabba arrdl, hogy a Kbt. 114. § (11) bekezdésében foglaltaknak megfeleld
alvéllalkozot és/vagy kapacitast biztositdé szervezetet vesziink csak igénybe” nyilatkozatra ,igen”
valasz adandd meg. Kérjik a nyilatkozatok javitasat!

5.

A G.3.) alkalmassagi kovetelmény igazoldsdra benyujtott bankigazolds nem igazolja ajanlattevé
alkalmassdagat, ugyanis a kiallité pénzintézet nem az ajanlati felhivas feladasatdl visszaszamitott 12
hénap id6tartamrdl nyilatkozott. Kérjiik a bankigazolds javitasat!

6.

A G.2.) alkalmassagi kovetelmény igazoldsara benyujtott biztositasi fedezetigazolason az alairasok
kijelolhet6ek, nem eredetiek, szerkesztettek. Kérjiilk megfelel6 aldirassal ellatott dokumentum
csatolasat!

7.

Ajanlattevé G.1. pont szerinti arbevételi nyilatkozataban rogzitett 2020. évi 6sszeg (74.017.210.)
magasabb, mint az opten cégadatbazis szerinti teljes 2020. évi arbevétele (67.520.000, - Ft.). Kérjiik
az ellentmondas felolddsat!

8.
A benyujtott referencia igazolasok egyike sem tartalmazza, hogy a referencia munkdk mely
munkanemekre terjedtek ki, ezaltal a referencia igazoldsokbdl nem allapithatd meg ajanlattevé M. 1.
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pont szerinti alkalmassaga. Kérjuk olyan referencia igazolasokat/igazolast nydjtson be ajanlattevé
mely tartalmazza, hogy mely munkanemekre terjedtek ki a munkdk (alkalmassagi el&iras: felljitasi
munkdknak az aldbbi munkanemekre kell legaldbb kiterjednie: - burkolat bontas; - homlokzat és
tetGszerkezet feldjitas; - kils6 és bels6 nyilaszard csere; - elektromos vezetékhaldzat kialakitasa” -
koézmllgyintézés; - épliletgépészeti (viz és flités szerelés) munkak).

9.
A Nyilatkozat bemutatott szakemberekrdl EKR nyilatkozat nem kerilt kitoltésre, kérjik a hidany

potlasat!

"RADIAN" Epitdipari Tervezd, Szervezd, Uzemeltets Kft. vonatkozasdban:

1.

A G.3.) alkalmassagi kévetelmény igazoldsara benyujtott bankigazolasok nem igazoljak ajanlattevé
alkalmassagat, ugyanis a kidllitd pénzintézetek nem az ajanlati felhivas feladasatél visszaszamitott 12
hdnap id6tartamrél nyilatkoztak. Kérjik a bankigazoldsok javitasat!

"GAZSI és GAZSI" Ipari, Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft.

1.

Mindharom, alkalmassagi kbvetelményre és értékelési szempontra bemutatott szakember (H. B.; B. |;
T.1.) szakmai 6néletrajza az alabbi hidnyokat tartalmazza: szakemberek szilletési helye, anyja neve nem
kertlt feltlintetésre, valamint a tobblettapasztalat igazolasdra bemutatott projektek megrendelgje,
kivitelez6je nem kerilt rogzitésre.

Tovabbi hianyok 6néletrajzonként:

- H. B. 6néletrajzaban feltlintetett, tobblettapasztalatot igazold projektek targya nem lakdhaz felujitas
és/vagy lakdhaz épités, ezaltal nem igazolja a felolvasélapon tett 36 hdnap vallalast (a felhivasban
elGirasra kerult, hogy: 3. A szakember tobblettapasztalat értékelési szempontoknal Ajanlatkérd azt
értékeli, hogy: - az M.2.) pont szerinti alkalmassagi kbvetelményre bemutatott szakembernek hany
hénap (tbbblet) gyakorlati ideje/tapasztalata van lakéhaz feldjitds és/vagy lakohaz épités épitési
munkalatainak megvaldsitasahoz kapcsoldddan).

- B. I. 6néletrajzdban feltiintetett, tobblettapasztalatot igazolé 2 projekt (Z. M. Nemzetvédelmi
Egyetem projekt és Szemere Pal Altalanos Iskola projekt) targya nem lakéhaz feltjitas és/vagy lakdhaz
épités, ezaltal az onéletrajz nem igazolja a felolvasdlapon tett 36 hoénap vallalast (a felhivdsban
elGirdsra kerilt, hogy: 3. A szakember tobblettapasztalat értékelési szempontoknal Ajanlatkéré azt
értékeli, hogy: - az M.3.) pont szerinti alkalmassagi kévetelményre bemutatott szakembernek hany
honap (tobblet) gyakorlati ideje/tapasztalata van lakdéhaz felljitds és/vagy lakéhaz épités
éplletvillamossagi munkdlatainak megvaldsitasahoz kapcsoléddan”.).

- T. I. 6néletrajzaban feltlintetett, tobblettapasztalatot igazold 3 projekt (stlysapi évoda, BGE Egyetem
épulet feldjitas, Nyakas pince ivoviz haldzat atalakitas) targya nem lakdhaz feldjitas és/vagy lakéhaz
épités, ezaltal az 6néletrajz nem igazolja a felolvasélapon tett 36 hénap vallaldst (a felhivasban
elGiradsra keriilt, hogy: A szakember tobblettapasztalat értékelési szempontoknal Ajanlatkéré azt
értékeli, hogy: - az M.4.) pont szerinti alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakembernek hany
hénap (tObblet) gyakorlati ideje/tapasztalata van lakéhaz felljitas és/vagy lakohaz épités
éplletgépészeti munkalatainak megvaldsitasahoz kapcsoldddan.).
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Kérjik az onéletrajzok fenti hibainak/hianyainak javitasat!

2.

Ajanlattevé  arbevételr6l  sz6lé6  nyilatkozatdban  magasépitési  beruhdzasra  vonatkozd
feltjitasbol/épitésbbl/bbvitésbsl szarmazd arbevételérdl nyilatkozott (mint a kozbeszerzés targya),
azonban a felhivds G.1.) pont szerinti alkalmassagi kovetelménye szerint tarsashazi ingatlan vagy
ingatlanok felujitdsi munkdibdl szdrmazd arbevételrél kell nyilatkoznia ajanlattevének. Kérjiik a
nyilatkozat javitdsat!

3.

A Bokitiki Kft. altal kiallitott referencia igazolas szerint ajanlattevé, mint kivitelez6 a Budavari
Onkormanyzat megbizasabdl teljesitette a feltiintetett épitési munkélatokat. Amennyiben a
referenciamunka megrendel8je a Budavari Onkormanyzat volt (azaz a Budavari Onkormanyzattal
szerz6dott ajanlattevs), abban az esetben kérjiik, hogy a Budavari Onkormanyzat &ltal kidllitott
referencia igazolast csatolja be ajanlattevé! Amennyiben a megrendel6 a Bokitiki Kft. volt és a
kivitelez6 ajanlattevd, abban az esetben kérjik ezt egyértelm(ien feltlintetni a referencia igazolason!

Fentiek szerint kérjiik, hogy a Providor Bau Kft. referencia igazolasainal is egyértelm(sitse ajanlattevé
a referencia igazolasban, hogy kivel allt szerz6déses jogviszonyban ajanlattevé, a Providor Bau Kft.-vel,
vagy a Budavari Onkormanyzattal!

A.FOUR-BAU Korlatolt Felel6sségti Tarsasag:

1.

B. T. szakember ajanlattev6 szakmai 6néletrajza szerint ajanlattevé munkavallaldja, azonban az Opten
céginformadciés adatbazis szerint ajanlattevé statisztikai Iétszama 0 f6. Kérjik az ellentmondas
felvildgositas adas keretében torténé feloldasat!

2.

B. L. szakember (MV-EG) szakmai 6néletrajzaban, a tobblettapasztalatndl bemutatott projekteknél
nem keriilt feltlintetésre a projektek kivitelez6je (mely a kozbeszerzési dokumentum szerint
feltlintetendé informdcid). Kérjik a hianyt pétolni!

3.
A koltségvetések kozul kizardlag a f6osszesité kerilt cégszerlien aldirasra, kérjik valamennyi
koltségvetést cégszerlien alairtan benyujtani!

4,

Ajanlattevé G.1. pont szerinti arbevételi nyilatkozatdban rogzitett 6sszegek (kozbeszerés targyabdl
szarmazo arbevétel) megegyeznek ajanlattevé — Opten cégadatbdazis szerinti - teljes arbevételével.
Kérjiik felvilagositas adas keretében nyilatkozzon arrél, hogy 2021. és 2020. (izleti évben kizardlag a
kozbeszerzés targyabdl (tarsashazi ingatlan vagy ingatlanok felujitdsi munkai) szarmazott arbevétele,
ezdltal a két adat (teljes arbevétel — kbzbeszerzés targyabdl szarmazo arbevétel) egyezGségének ez az
oka.

5.
A G.3.) pont szerinti alkalmassagi kovetelmény igazolasara benyujtott bankigazolasban az igazolast
kiallitd arrdl nyilatkozott, hogy nem kerllt rogzitésre sorbaallds, azonban a vizsgalt id6szakrél nem
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nyilatkozott (az ajanlati felhivas feladasatol visszaszamitott 12 hénapot vizsgal ajanlatkérd). Kérjik az
igazolds javitasat, ugy, hogy abbdl egyértelmlen megadllapithatd legyen, hogy az ajanlati felhivas
feladasatdl visszaszamitott 12 hénapban nem volt 30 napot meghaladé sorbaallitas.

6.

Ajanlattevé ajanlataban 2 referenciaigazoldst nydjtott be, melyek targya épitési szerelési és gépészeti
feladatok (Jézsefvarosi Onkormanyzat referencia igazoldsa) és tetSszerkezet felGjitds (Epkar Zrt.
referencia igazoldsa). Ajanlattevé M.1. pont szerinti alkalmassaga a referencia igazoldasokbdl nem
allapithaté meg, ugyanis a referencia kovetelményben el6irt aldabbi munkanemekre nem terjednek ki
a benylujtott referencia igazolasok: burkolat bontds, homlokzat felujitas, kiilsé és belsé nyilaszard
csere, elektromos vezetékhaldzat kialakitasa, kézmliligyintézés. Kérjik olyan (tovabbi) referencia
igazolasok benyujtasat (vagy a meglévék kiegészitését), melyek tartalmazzdk a fenti, hidnyzo
munkanemeket!

BRTKHOME Korlatolt Felel6sségii Tarsasag vonatkozasaban:

1.

Ajanlatkéré észlelte, hogy BRTKHOME Kft. ajanlattevé altal bevont Klima és h(itéstechnoldgia tervezd,
szerel6 és kereskedelmi Kft. kapacitast nyujtd szervezet netté arbevétele 2021. évben 6 323 529 eFt
volt.

Afelhivas 111.1.5) pontja szerint a szerz6dés a Kbt. 114. § (11) bekezdése szerint fenntartott. Ajanlatkérd
a kozbeszerzési eljdrasban vald részvétel jogat fenntartja az el6z6 évben egymilliard forint, altaldnos
forgalmi add nélkiil szamitott arbevételt el nem ér6 azon ajanlattevék szamara, akik teljesitésikhoz a
jelen bekezdés szerinti feltételnek ugyancsak megfeleld alvallalkozét vesznek igénybe, és akik az elSirt
alkalmassagi kovetelményeknek a jelen bekezdés szerinti feltételeknek ugyancsak megfelel§ mas
szervezet kapacitasara tdmaszkodva felelnek meg.

Kérjik T. Ajanlattevét felvilagositas nyujtasa keretében sziveskedjen nyilatkozni, hogy miként kivan
megfelelni a felhivas I1.1.5) pontjaban elGirt Kbt. 114. § (11) bekezdése szerinti feltételnek, valamint
erre tekintettel azon elGirt alkalmassagi kovetelményeknek, melyek tekintetében ezen kapacitas
nyujto szervezetre tdmaszkodik!

Felhivjuk T. Ajanlattevé figyelmét, hogy hianypdtlas keretében a bemutatott szakemberek csak abban
az esetben és Ugy valtozhatnak, ha az ajanlattevé altal a Felolvasdlapon tett értékelési szempontra tett
megajanlassal azonos tdbblettapasztalat keril bemutatasra.

2.
B. K. szakember rendelkezésre allasi nyilatkozata nincs aldirva, kérjik a hiany pétlasat!

Wortex Kft. vonatkozasaban:

1.

Ajanlatkérd észlelte, hogy Wortex Kft. ajanlattevd &ltal bevont Thermoclima Epiiletgépészeti,
Kivitelez6, Tervezd és Szolgdltatd Kft. kapacitast nyljtéd szervezet nettd arbevétele 2021. évben 1 383
286 eFt volt.

Afelhivas 111.1.5) pontja szerint a szerz6dés a Kbt. 114. § (11) bekezdése szerint fenntartott. Ajanlatkéré
a kozbeszerzési eljarasban vald részvétel jogat fenntartja az el6z6 évben egymilliard forint, altalanos
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forgalmi add nélkiil szamitott arbevételt el nem ér6 azon ajanlattevék szamara, akik teljesitésiikhoz a
jelen bekezdés szerinti feltételnek ugyancsak megfeleld alvallalkozét vesznek igénybe, és akik az elSirt
alkalmassagi kovetelményeknek a jelen bekezdés szerinti feltételeknek ugyancsak megfelel6 mas
szervezet kapacitasara tdmaszkodva felelnek meg.

Kérjiik T. Ajanlattevét felvilagositas nyujtasa keretében sziveskedjen nyilatkozni, hogy miként kivan
megfelelni a felhivds [1.1.5) pontjdban elGirt Kbt. 114. § (11) bekezdése szerinti feltételnek, valamint
erre tekintettel azon el6irt alkalmassagi kovetelményeknek, melyek tekintetében ezen kapacitds
nyujtoé szervezetre tdmaszkodik!

Felhivjuk T. Ajanlattevé figyelmét, hogy hianypodtlas keretében a bemutatott szakemberek csak abban
az esetben és Ugy valtozhatnak, ha az ajanlattevé altal a Felolvasélapon tett értékelési szempontra tett
megajanlassal azonos tdbblettapasztalat keril bemutatasra.

2.
A koltségvetési 6sszesité nem kerllt cégszer(ien aldirasra, kérjiik a hidny potlasat!

3.
A Thermoclima Kft. képviseletére jogosult személy aldirasmintaja/alairasi cimpéldanya nem kerilt
benyujtdsra, kérjik a hiany potlasat!

PETENYBAU KFT. vonatkozédsaban:

1.
Ajanlattevd képvisel6jének alairasi cimpéldanya / alairasmintaja nem kerilt csatolasra, kérjik a hiany
potlasat!

2.

Nem kertlt csatoldsra a felhivas 111.1.2) G.1. pontja szerinti nyilatkozat a felhivas feladasat megel6z6
kett6, mérlegforduldnappal lezart Gzleti évben a kozbeszerzés targyabol (tarsashazi ingatlan vagy
ingatlanok feludjitdasi munkai) szarmazé arbevételrél. Kérjik a hiany potlasat!

3.

Nem kerilt csatolasra a felhivas 11.1.2) G.2. pontja szerinti felel6sségbiztositds fennallasardl szo6lo
igazolas. Ajanlattevé nyilatkozata, mi szerint felel6sségbiztositdsat nyertessége esetén kiterjeszti, nem
feleltetheté meg a felhivasban foglalt, alkalmassagi kovetelményre vonatkozé elvarasoknak. Kérjik a
hidany potlasat!

4,

A felhivas I11.1.2.) G.3 pontja szerinti elGirds ,Alkalmatlan az ajanlattevd, amennyiben barmely
pénzforgalmi szamldjan (megsziint is) 30 napot meghaladd sorbadllitds volt az ajanlati felhivas
feladasatdl visszaszamitott 12 hdnapban.” A benyujtott banki igazolds a 2021.12.20-t6l sz616 idGszakra
vonatkozik, ami azonban nem fedi le a felhivas feladasat (2022.12.05.) megel6z6 12 honapos iddszakot.
A felhivas feladdsat megel6z6 12 hdnapra vonatkozd banki igazolds csatolando.

5.

A felhivas 111.1.3) M.1. pont szerinti referenciaigazolds nem felel meg a Kbt. 41/A. § (1) bekezdésének,
az ugyanis nem a papir alapi dokumentum egyszer( elektronikus masolataként (kinyomtatott, alairt,
majd digitalizalt formaban) keriilt benyujtasra. A referenciaigazolas a Kbt. 41/A. § (1) bekezdésének
megfelel6 formaban benyujtandé. A referenciaigazolasbdl tovabba nem allapithaté meg, hogy az
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tarsashazi ingatlan vagy ingatlanok feludjitdsara vonatkozott volna (6sszhangban az erre vonatkozdan
kibocsatott kiegészit6 tajékoztatasok tartalmaval is, melyekben Ajanlatkérd rogzitette, hogy kizardlag
lakodingatlant/lakdépiletet fogad el referenciaként, nem lakdépiilet nem felel meg a referencia
targyanak.). A referenciaigazolasbdl a felhivasban elGirt, teljesitend6 munkanemekre vonatkozd
teljesités megléte sem allapithatd meg. Kérjik az igazolds javitasat!

6.

Az M.2 (MV-E) szempont tekintetében bemutatott B.A. szakember szakmai ©6néletrajzaban a
kozbeszerzési dokumentacid 8. pontjaban rogzitettekkel ellentétben nem kerilt rogzitésre a
szakember személyazonositd adatai (anyja neve); valamint a bemutatott beruhazdsok megrendeléje
és kivitelezGje. Kérjik a hidnyok potlasat!

7.

Az M.3. (MV-EV) szempont tekintetében bemutatott N.R. szakember szakmai 6néletrajzabél egyaltalan
nem allapithatd meg az értékelésre bemutatott tobblettapasztalat megléte. A felhivas 111.1.3)
pontjaban elGirasra kerilt: , A szakmai 6néletrajzban a szakmai gyakorlat bemutatdsdnak kezdé és
befejez6 id6pontjat év/ho bontasban sziikséges megadni. Az alkalmassag ellenGrzése érdekében a
szakmai gyakorlatot aldtamasztd informacidk soran egyértelmien meg kell jelolni a teljesités soran
ellatott szerepkort (beosztas), az elvégzett szakmai tevékenységek rovid ismertetését.”, valamint a
kdzbeszerzési dokumentacio 8. pontjaban rogzitésre kerilt: ,,a szakember munkahelye/foglalkoztatdja
(jelenlegi); a tobblettapasztalati id igazolasara bemutatandé épitési beruhazasok/projektek targya,
megrendelGje és kivitelezGje, teljesitési ideje, teljesitési helye, valamint a szakember betoltott
munkakére/feladatkore”. Ezen informacidkat az o©néletrajz nem tartalmazza. A szakemberre
benyujtott EKR (Grlap szerint tovdbba a szakember ajanlattevével all munkaviszonyban, azonban az
onéletrajzban nem keriilt feltlintetésre ezt aldtdmaszté informdcio. A szakember rendelkezésre allasi
nyilatkozata sem kerilt benyujtdsra. Kérjik a hidnyok potlasat!

8.

Az M.4. (MV-EG) szempont tekintetében bemutatott szakember dnéletrajza szerint egy ajanlattevéts|
eltér6 gazdasagi szerepl6 munkavallaléja, a szakembert bemutaté EKR (irlap szerint azonban
ajanlattevé munkavallaléja. Az ellentmondas feloldasa sziikséges. Nem allapithaté meg, hogy a
szakember rendelkezésre allasi nyilatkozata csatolasra kertlt-e. A kdzbeszerzési dokumentacio 8.
pontjaban rogzitettekkel ellentétben nem kerilt rogzitésre a szakember személyazonosité adatai
(szliletési hely és id6, anyja neve); valamint a bemutatott beruhazasok megrendeldje és kivitelezéje,
teljesitési helye, valamint a szakember bet6ltott munkakore/feladatkore. Kérjik a hianyok pétlasat!

9.

A ,Kép (53).jpg” fajinévvel csatolt dokumentum aldiréjanak személye nem allapithaté meg, mivel az
aldiré személye nem kerilt feltlintetésre, és a szakemberek oOnéletrajzatol eltéré fajlban kerlt
csatolasra. Kérjlk a hianyok potlasat!

Asturis Szolgaltato Kft.:

1.

Az M.3. (MV-EV) pontra bemutatott B.B. szakember dnéletrajaban a jogosultsag megszerzéseként
2055.09.09. kerilt feltiintetésre, kérjlk javitasat! Tovabba az onéletrajz tébb sora is hidnyos a
bemutatott szakmai tapasztalat kezd6/befejez6 id6pontja tekintetében (els6 oszlop), valamint a
megszerzett szakmai gyakorlat idétartamat illetéen (harmadik oszlop). A feltiintetett adatok alapjan
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nem dallapithaté meg a megajanlott tobblettapasztalati hdnapszamok megléte. Az 6néletrajz fentiek
tekintetében hidnypdtolandé a jogosultsdg megszerzésének pontos datumat illetéen, valamint a
tobblettapasztalat keretében bemutatott projektek kezd6/befejez6 id6pontja és idGtartama
tekintetében.

2.
Az M.4. (MV-EG) pontra bemutatott G.B. szakember dnéletrajaban a jogosultsdg megszerzésének
datuma nem kertilt feltlintetésre, kérjik a hiany potlasat!

3.

Az M.2. (MV-E) pontra bemutatott M.P. szakember 6néletrajzaban a jogosultsdg megszerzésének
datuma nem kertilt feltlintetésre, kérjik a hiany pdtlasat!

A szakember tekintetében az ellatott feladat, szerepkér valamennyi bemutatott projekt soron az
aldbbiak szerint kerilt rogzitésre: ,magasépitési felel6s muszaki vezetés”. Figyelemmel arra, hogy a
266/2013. (VII. 11.) Korm. rendelet ilyen felel§s mdszaki vezetdi szakteriletet nem nevesit, kérjik
egyértelmdsiteni, hogy milyen feladatokat latott el a szakember!

4,
Az M.3. (MV-EV) pontra bemutatott szakember 6néletrajzaban nem keriilt feltiintetésre a bemutatott
projektek megrendelGje és kivitelezdje, kérjiik a hidny potlasat!

5.
A felhivds VI1.3.2) pontjaban elGirt ajanlati biztositék befizetésének/rendelkezésre bocsatdsanak
igazolasa nem keriilt csatoldsra, kérjiik a hiany potlasat!

6.

A felhivas II1.1.2) G.2. pontja szerinti felelGsségbiztositas esetén csupan annak maddositasi
dokumentuma keriilt csatolasra, melyb8l nem allapithatéd meg, hogy a biztositds targydban megfelelne
a felhivas szerinti alkalmassagi feltételnek (épités-szerelés szakmai felelGsségbiztositas). Az tovabba
nem felel meg a Kbt. 41/A. § (1) bekezdésének, az ugyanis nem a papir alapti dokumentum egyszer(
elektronikus masolataként (kinyomtatott, aldirt, majd digitalizalt formaban) kerilt benyujtasra, és azon
fokozott biztonsagl elektronikus aldirds sem szerepel. Kérjik a szakmai felelGsségbiztositasanak
fennallasardl szolé igazolasanak (biztositasi kotvényét) benyujtasat a Kbt. 41/A. § (1) bekezdésének
megfelel&en.

A hianyok potlasara, a felvildgositas nyujtasara hatdrid6 az EKR-ben rogzitettek szerint.

Budapest, 2022.12.21.

Ajanlatkéré megbizdsabol eljarva:

Digitalisan alairta: Dr.
Dr. Rudolf Rudolf Rébert Marton

00:13:24 +01'00"

dr. Rudolf Rébert Marton
felelGs akkreditalt kozbeszerzési szaktanacsadd
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